
De Masterclass “Daer een Seigneur zijn handen wast in een doorziende 
kamer, met beelden…..”  
 

Op 13 augustus 2022 toog ik met de eerste groep schilders en mensen met een aanverwante 
discipline naar Utrecht voor de Masterclass Vermeer. Geen idee wat ik me daarbij moest 
voorstellen. Normaal bij Masterclasses ga je flink aan de slag met potlood, houtskool, papier 
of een andere drager. 
Ik was op alles voorbereid. Ik had grote vellen papier van verschillende kwaliteiten en vele 
materialen meegenomen. Beter meeverlegen dan onverlegen. Toch? 
Toen we de zaal in mochten zat ik een beetje in mijn maag met mijn overdaad aan materiaal. 
Gelukkig kon ik aan de rand, bij het raam een mooie plek vinden op een soort barkruk en kon 
ik mijn spullen tegen de muur zetten. 
Aan elk verdwenen schilderij was een “masterclass” gewijd, onderdeel van het TV programma 
van Omroep Max. 
Ik werd ingedeeld in de 1e aflevering: “Daar een seigneur….” Oftewel: “Een heer van 
stand…..”  
We gingen helemaal niet tekenen of schilderen, maar kregen een fantastisch exposé over wat 
er bekend was over Johannes Vermeer. Over zijn leven, zijn woonomstandigheden, zijn wijze 
van werken, zijn materialen, de aantallen schilderijen die hij heeft gemaakt, zijn collega’s etc. 
etc.  
 
Voor mijn schilderij waren dit belangrijke aanwijzingen, o.a. van Pieter Roelofs en Abbie 
Vandivere:  
 
- verplichte maat voor iedereen van dit onderwerp: 75x65cm, staand. 
- een kamer 
- licht van links 
- vaak tegelvloer 
- scene: handen wassen 
- de hoofdpersoon: seigneur, verder 2 beelden. Meestal vrouwen of dienstmeiden. 
- Vermeer: altijd op de focus 
- rust! 
- Spaanse stoel 
- muziekinstrumenten (luit, klavecimbel, virginaal, gitaar, etc.) 
- diverse attributen (glaswerk etc.) 
- verstilling. Dus geen huishouden van Jan Steen, maar hou het rustig (Pieter) 
- harmonie en intimiteit 
- maak een schilderij zoals Vermeer dat gedaan zou kunnen hebben. 
- Abbie ontdekte met röntgen in het Mauritshuis spijkergaatjes in het doek door 
de  kunstenaar zelf aangebracht. Gaatjes ontstaan door een spijker in het verdwijnpunt 
te  slaan. Met draadjes met kalk konden de perspectieflijnen gemerkt worden. 
- de doorziende kamer met 2 extra personen. Suggestie van 2 ruimtes. 
- zijn werk en zijn trucjes! 
- verzamelen van allerlei artikelen, die in het schilderij gebruikt zouden kunnen worden 
- wie heeft de meeste research gedaan? 
- Vermeer was meester in het toepassen van perspectief 
- je oog wordt getrokken naar het verdwijnpunt 
- ruimtelijkheid moet kloppen 
 

 
 
 
 
 



Het basisidee van omroep Max was een interessant programma te maken over Vermeer. Er is 
een soort wedstrijd van gemaakt. Daartoe is de wedstrijd opgesplitst in 2 gedeeltes:  
1. Er gaan 2 ervaren schilders zich helemaal inleven in Vermeer en werken zoals  Vermeer 
gedaan zou hebben. 
De door het programma benoemde Meesterschilders Nard en Maudy zijn door 
het  programma goed geholpen met het  opstellen van een decor, een fotograaf, 
etc.,  technische informatie omtrent het doek, de grondering, de verf. Zelfs een 
reis  naar  Florence.  
2. De Vrije Categorie: iedereen mocht zijn eigen interpretatie w.b. techniek,  materiaal,  etc 
toepassen, zolang het maar “in de geest van Vermeer” was. Hout, stof, glas,  dobbelstenen 
(bleek bij de uitzending), etc. Alles mocht. 
Omdat ik meedeed aan het maken van een reconstructie van een 
verdwenen  Vermeer (dacht ik) ben ik meer in de richting van de 
Meesterschilders gaan  werken.  
Dat mocht ook, maar daar dan val je dus minder op. Achteraf had ik eventueel nog  een 2e 
werk moeten maken op de manier waarop ik indertijd “Van Gogh (2015)” en  het “Talens 
Palet (2001)” gemaakt had. Volkomen afwijkend van de verwachtingen  (allebei 
finaleplaatsen, zie mijn website axelv.nl). 
 
Niettemin: ik heb ontzettend genoten van het maakproces. Heb weer nieuwe technieken 
ontwikkeld. 
Het was zeker de moeite waard.  
De deelnemers van de Vrije Categorie (mijn aflevering ca. 100, de andere 5 afleveringen iets 
minder) moesten minstens 1x per week de stand van zaken/vorderingen laten zien. Per vlog 
en foto.  
Zo konden ze het hele maakproces volgen. Ook de tegenslagen, de obstakels, de alternatieven, 
de oplossingen. Ik heb foto’s gestuurd en ook 150 (!) vlogjes. 
De meesterschilders vulden in het programma ca. 85% van de beschikbare tijd. De rest is 
informatie en stukjes vlog van mensen zoals ik. Van dezen zijn er slechts een handjevol 
gebruikt voor het programma.  Ik heb nog geluk gehad dat ik met elkaar ca. 10-12 seconden 
in beeld ben geweest. Er zijn dus bij die zes afleveringen dus ca. 400 deelnemers die wèl 4 
maanden lang dag en nacht met dit Vermeerproject bezig zijn geweest, echter nul seconden 
in beeld zijn geweest, noch dat hun naam  is vemeld. Dat laatste was onlangs ook in de media 
(Volkskrant, Parool, Nu.nl) een item: zelfs de winnaars van de vrije sector werden alleen met 
hun voornaam terloops vermeld. 
 

Antoni van Leeuwenhoek. 
Onlangs stond er in de media een verhaal over Antoni van Leeuwenhoek. AvL is in dezelfde 
week geboren als Vermeer, eveneens in Delft. 
Naast zijn ontdekkingen als (micro) bioloog, was AvL o.a. curator en vereffenaar van 
nalatenschappen. Ook de nalatenschap van Vermeer heeft hij uitgevoerd.  
Op de lijst van geveilde stukken in 1696 stonden de omschrijvingen van wat de 
opsteller van de lijst zag. De meeste schilderijen hebben volgens mij geen titel van 
Vermeer zelf meegekregen.  
Pieter van Ruyven (1624-1674) ontwikkelde zich als mecenas van Vermeer en kocht het 
merendeel van wat Vermeer maakte. Hij overleed een jaar voordat Vermeer stierf. De 
collectie ging over naar zijn dochter, Magdalena van Ruyven Toen zij overleed kwamen de 
werken in handen van haar schoonvader, Abraham Dissius en haar man Jacob Dissius, die de 
collectie onder elkaar verloot hebben.  
We weten dus niet wat Vermeer zelf als titel meegegeven zou hebben. Het is dus 
een beschrijving van wat de opsteller van de catalogus zag.  
Vermeer’s grote interesse was volgens mij het vrouwelijk schoon. Als je (minstens) 15 
kinderen hebt, geldt dit per definitie, denk ik. Meisjes werden naamloos afgebeeld. De 
mannen die geschilderd werden hadden een dienende functie in het schilderij. Het ging om 
de vrouwen en meisjes. Zelfs Christus werd minder geprononceerd uitgebeeld dan Maria, die 

http://axelv.nl/


het volle licht kreeg. Bij “De Koppelaarster” krijgt de prostituée het volle licht en hebben de 
mannen wel een functie, echter ondergeschikt. 
 
Grote interesse had Vermeer ook voor muziekinstrumenten en voor de wetenschap. Bijv. de 
schilderijen “De Astronoom” en “De Geograaf”. Daar kwamen geen vrouwfiguren in voor, het 
ging om de belangrijke mannen. 
De Astronoom en de Geograaf hadden mooie zijden gewaden aan. De Seigneur zou ook een 
belangrijke man geweest kunnen zijn, wellicht was het Antoni van Leeuwenhoek. AvL 
droeg ook een dergelijk gewaad. Vermeer en AvL hebben elkaar zeker gekend. Vanaf hun 
geboorte dus tot en met de afhandeling van de nalatenschap. 
 

Ik denk dus, met verzamelde feiten en kennis van nu en voortschrijdend 
inzicht, dat ik Antoni van Leeuwenhoek heb geschilderd. 
 


